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WSPOLCZESNA ,KULTURALIZACJA” SPORTU
JAKO FORMA KOMPENSACJI

DYSKURSYWNA I POZADYSKURSYWNA HETEROGENICZNOSC SPORTU

Artykul podejmuje zagadnienie podnoszenia rangi sportu poprzez nasycanie
jego praktyk i celéw tre$ciami kulturowymi stuzacymi uczynieniu zen znaczacego,
a w konsekwencji uzytecznego residuum symboliczno-ideowego dla polityki tozsa-
mosci oraz rynku, dwoch dziedzin (po)nowoczesnego zycia spotecznego, ktore wpi-
saty sport do swoich §wiatopogladéw. ,,Podnoszenie” oznacza nie tyle waloryzacje
aktywnosci sportowej tout court — ta bowiem dokonuje si¢ wielorako juz na nizszych
poziomach animacji sportu, takich jak powszechny system edukacji czy promocja
zdrowia — ile wykorzystywanie jej jako formy tekstualno$ci mogacej spetniac¢ okre-
slone funkcje kompensacyjne. Przywotane w tym kontek$cie pojecie kompensacji
rezonuje z jego wspolczesng wyktadnig autorstwa niemieckiego filozofa Odo Marqu-
arda, na gruncie ktérej oznacza ono kluczowy aspekt zorientowanych na kompen-
sowanie psychospotecznych skutkow procesow modernizacyjnych'; skutkdéw, ktore
z wlasciwg sobie sugestywnoscig oddaje Weberowska metafora ,,0odczarowania Swia-
ta” (Entzauberung der Welt). Cho¢ zestawienie wizji nowoczesnosci Webera i Marqu-
arda, uksztaltowanych przez rézne epoki (modernizm i postmodernizm) oraz rdzne
stowniki (socjologa i filozofa), mogltoby stanowi¢ przedmiot odrebnej refleksji, istot-
ne powinno by¢ tutaj przede wszystkim to, ze stawiajg one tradycyjne zrddta wartosci,
takie jak religia, sztuka czy polityka przed problemem adaptacji do nowych, mniej dla
nich korzystnych z punktu widzenia skutecznosci spotecznego przekazu, warunkow
kulturowych, okreslanych przez takie zjawiska jak kapitalizm, racjonalizacja, sekula-
ryzacja, umasowienie etc.

Jakkolwiek fenomen sportu ewokowany bedzie w niniejszym artykule na réz-
nych plaszczyznach odniesien (historycznych, geograficznych, problemowych), rama
przedmiotowa zakreslona zostata do$¢ wasko: obejmuje sport jako swego rodzaju
dyskursywne medium, usytuowane na przecigciu strategii kompensacyjnych, ktore
laczy potrzeba przezwyci¢zania typowo (po)nowoczesnych deficytow w sferze war-
tosci wspolnotowych poprzez podejmowang na rézne sposoby (re)animacje tych

! Por. O. Marquard, Apologia przypadkowosci, przet. K. Krzemieniowa, Warszawa 1994.
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warto$ci. Tak pojety sport nie jest — co zrozumiate — dziedzing dyskursywnie auto-
nomiczng. Ale nie jest tez tak, ze jego aksjologiczna heteronomia powinna uchodzié
za okolicznos$¢ stawiajaca go w rzgdzie zjawisk epifenomenalnych, niewnoszacych
wlasnego wktadu do aktywow wspodtczesnej kultury. Sport, jak kazda zorganizowa-
na dziedzina zycia zbiorowego, majaca wlasng genealogi¢, wlasne umiejscowienie
w strukturze spotecznej, wreszcie wlasny etos, wypracowat, czesciowo réwniez na
kanwie swojej (po)nowoczesnej historii, pewng semantyczno-aksjologiczng nadwyz-
ke, ktorej nie sposob juz dzi§ zredukowac do dziatania czynnikow heteronomicznych,
a ktorg wypada uznac za inherentny sktadnik jego wlasnej tozsamosci. W swietle pod-
jetych rozwazan, istotne dla samego sportu, jego spolecznej percepcji oraz dalszego
funkcjonowania, jest to, ze wiklajac si¢ w narastajgce sprzecznosci miedzy wlasnym
habitusem, dla ktérego centralnym odniesieniem pozostaje nicodmiennie ludzkie cia-
o, a kulturowg aprecjacja, prowadzaca do swoistego ,,przewarto$ciowania” (sport
jako ideologia, mityzacja ludzi sportu efc.), narazany jest on na swoista kulturowa de-
gradacje: powr6t do przednowoczesnego statusu formy rozrywki?, a w dalszej konse-
kwencji na zawlaszczanie przez nowe — by¢ moze niemozliwe jeszcze do uchwycenia
— sity spotecznej kontroli. Oczywiscie, istniejg dobre racje, by utozsamiwszy naro-
dziny nowoczesnego sportu z rozwojem kapitalizmu i modernizacja, tak jak czynig to
Jan Sowa i Krzysztof Wolanski®, rowniez zagadnienie jego dalszej ewolucji rozpatry-
wac w kategoriach teleologii zysku. Nie mozemy jednak zapominac, ze rownoleglym
do merkantylnego wymiarem zycia sportowego jest jego wymiar godnosciowy (sport
jako emocje), co znajduje potwierdzenie m.in. w zjawisku otwartego wiaczania spor-
tu do polityki tozsamosci (sport jako czynnik identyfikacji, tak indywidualnych, jak
i zbiorowych). Z kolei rozwdj biotechnologii, wykorzystywanej coraz wszechstron-
niej w procesie doskonalenia ludzkiego ciata i umyshu, sygnalizuje potrzebe spoj-
rzenia na sport jako na domene jakosciowo-rewolucyjnych przeobrazen w obszarze
ludzkiego habitusu.

Oba te zjawiska, polityzacja sportu i jego unikalna rola jednej z forpoczt poste-
pu i emancypacji spod wladzy natury, sktaniajg do rozszerzenia perspektywy anali-
tycznej. Uwzglednienie takich wtasnie, niewymiernych, lecz brzemiennych w kul-
turowe nastgpstwa, aspektow funkcjonowania sportu sprawia, ze jego inkryminacja
jako generatora zyskow wmontowanego w bezduszny system rynkowy, odcigtego od
dawnych wzniostych idealow, moze jawic si¢ jako wyraz nadmiernego przywigzania
do wyobrazen o szczegdlnych wlasciwosciach eksplikacyjnych twardych, gltdwnie
ekonomicznych, czynnikow ksztattowania rzeczywistosci spotecznej. Na podobnie
zwodniczg jednostronno$¢ narazone sg proby uchwycenia istoty sportu poprzez jego

2 O traktowaniu sportu jeszcze do przetomu XIX i XX w. jako dziatalno$ci o charakterze rozrywko-
wym $wiadczy nie tylko jego spoleczny status, ale i stownikowe ujecia. Na przyktad w Stowniku jezyka
polskiego Jana Karlowicza z 1915 r. znajdujemy informacjg, Ze sport to ,,rozrywka wymagajaca ruchu
i zrgcznosci, jak wyscigi konne, polowanie, wioslarstwo”. Cyt. za P. Lawniczak, Spofeczny, ekonomiczny
i kulturowy wymiar widowiska sportowego, s. 113, http://dx.doi.org/10.18778/8088-247-8.10 (data wej-
$cia na strong: 10.09.2018 r.)

3 J. Sowa, K. Wolaniski, Sport nie istnieje, Warszawa 2017.
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psychologiczng eksploracje, takie jak na przyktad te spod znaku teorii ,,poszukiwania
doznan” (sensation seeking) Marvina Zukermana®. Wizja sportu jako miejsca koncen-
tracji spotecznych napig¢ moze wprawdzie przemawia¢ do wyobrazni, lecz rowno-
czesnie sprzyja nadmiernemu akcentowaniu funkcjonalistycznej natury sportu. Nie
powinni§my bowiem pomija¢ okoliczno$ci, na ktorg zwrocit uwage Norbert Elias:
sport absorbujac emocje spoleczne nie uwalnia od napig¢, ktore te ostatnie powoduja;
kreuje raczej nowe, wiasciwe sobie napi¢cia, w czym — jak mozna sagdzi¢ — manifestu-
je swoja kulturowg unikalno$¢ i wagg antropologicznego wymiaru swojej ontologii®.
W sporcie wspolczesnym wypada widzie¢ przede wszystkim zbior heterogenicz-
nych praktyk — dyskursywnych i niedyskursywnych — konstytuowanych przez rdézne
rodzaje potrzeb, wartosci, celow i1 stownikow: od potrzeby rywalizacji do potrzeby
wspolpracy, od wartosci kultywowanych przez lokalny biznes do tych, ktore podno-
szone sg w sferze polityki miedzynarodowej, od celow, jakie stawia przed sobg nowo-
czesna biotechnologia do tych, ktore realizuje nowoczesny marketing, od stownika li-
beralnego do stownika konserwatywnego etc. Dlatego rozpoznawanie jego swoistosci
w ramach jednoczynnikowego modelu eksplanacyjnego (sport jako ,,poszukiwanie
emocji”, sport jako generator zyskow etc.), jakkolwiek celowe na gruncie okreslo-
nych zatozen, niekoniecznie wiedzie do w petni konkluzywnych rozstrzygnie¢. Warto
zresztg zadaé sobie pytanie czy takie rozstrzygniecia sg dzi§, w obliczu podniesionej
przed chwilg dyferencjacji, w ogoéle potrzebne. O prawo do definiowania natury spor-
tu rywalizuja dyskursy nader rézne i w obrgbie wytworzonej przez nie réznorodnosci
poje¢ i1 konceptualizacji nalezatoby szuka¢ elementow sktadajacych si¢ na tozsamosé
sportu. Impulséow ptynacych ze Swiata sportowych wydarzen oraz z metasportowych
dyskursow, ktére mogltyby obudzi¢ czujno$¢ badacza kultury zainteresowanego spor-
tem, jest dzi$ wiele. Dostarcza ich niewatpliwie widoczna w ostatnich latach walka
0 ,,czystos¢ sportu”, o powr6t do jego pierwotnych idealow i wartosci. Postrzegam
ja jako wyraz bardziej ogdlnych dazen do rekultywacji warto$ci niszczonych przez
postepujaca wcigz modernizacje, co wiklta sport — na zasadzie efektu ubocznego —
w dyskredytujace dlan sprzecznosci. W takim konteks$cie jawilby si¢ sport jako przed-
miot intensywnej, narzucanej z zewnatrz (np. przez dyskurs polityczny) ,kulturaliza-
cji”, czynigcej zen w coraz wyzszym stopniu dziedzine refleksyjng, ale jednoczesnie
zwigkszajacej dystans miedzy jego praktyka a przypisywanymi mu ideatami.

PYTANIA O PRZYSZLOSC

Proces ,.kulturalizacji” sportu — nie tylko w sferze polityki tozsamos$ci — jest
juz na tyle zaawansowany, ze definiowanie dzi$ sportu tylko Iub przede wszystkim
w kategoriach instrumentalnie rozumianej rywalizacji musi jawi¢ si¢ jako trywial-

4 M. Zuckerman, Behavioral Expressions and Biosocial Bases of Sensation Seeking, New York 1994.
> Na temat zwigzku sportu i emocji pisza N. Elias, E. Dunning, Quest for Excitement. Sport and
Leisure in the Civilizing Process, New York 1986.
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ne i anachroniczne®. Podobnie jak trywialnym musi wydawaé si¢ — w $wietle po-
wyzszych stwierdzen — postrzeganie sportu jedynie jako narzedzia w rgkach biznesu
i wielkiej polityki. Nowym czynnikiem w ewolucji sportu nowoczesnego, sygnali-
zujacym zachodzenie jakosciowej zmiany w jego dyskursywnym statusie, jest skala
owej ,kulturalizacji”. Nie chodzi, rzecz jasna, o konstatacje kulturowych atrybucji
sportu — z istoty rzeczy i od samego zarania jest on wszak zjawiskiem kulturowym
—lecz o zwrdcenie baczniejszej uwagi na fakt wzmozenia wysitkow na rzecz uobywa-
telnienia sportu wsrod innych warto$ciotworczych dziedzin zycia, takich jak sztuka
czy religia. Mamy bowiem do czynienia z daleko idaca 1 wieloaspektows idealiza-
cja sportu, zarowno na plaszczyznie przypisywanych mu zadan, jak w sferze towa-
rzyszacej mu refleksyjnosci; w tym ostatnim przypadku zwraca uwage — co wydaje
si¢ charakterystyczne dla ostatnich dekad — swoista intelektualizacja dyskursu me-
tasportowego (a tym samym sportu jako takiego). Mozna jg potraktowac jako jedna
z form kompensacji ,,brakow”, jakie wystepuja w dziedzinie o zasadniczo fizycznej
orientacji, dla ktérej bazowym odniesieniem pozostaje ludzkie ciato. Wpisuje si¢ ona,
notabene, w proces kompensacji ogdlniejszej natury, o jakiej byta mowa na poczatku.

Nie jest od idealizacji wolny rowniez dyskurs sportowy interferujacy bezpo-
$rednio ze sportowa codzienno$cig. Tu mozemy méwi¢ nawet 0 nowoczesnie rozu-
mianej mityzacji, ktora przejawia si¢ w bezprecedensowym kulcie gwiazd sportu
czy w heroizacji ich sportowych zmagan. Wspotczesni sportowcey nie sa juz tylko
profesjonalistami zatrudnionymi do osiggania okreslonych wynikow, za ktoére sie
ich wynagradza badz za ktorych brak zwalnia si¢ ich lub przenosi na mniej intratng
tudziez mniej prestizowg pozycje (w dyscyplinach zespotowych bedg to np. taw-
ka rezerwowych czy spadek do nizszej klasy rozgrywek etzc.), podobnie jak pra-
cownikow w wolnorynkowym przedsigbiorstwie. Poniewaz ich wysilki rozbudzaja
wyobrazni¢ milionow kibicow, stajac si¢ dla wielu z nich waznym elementem sa-
moidentyfikacji spotecznej i kulturowej, mozna w nich widzie¢ — wespot z idolami
kina i estrady — bohateréw masowych narracji, ktorzy uciele$niajg dominujace dzi$
tesknoty 1 aspiracje. Czynione niekiedy poréwnania do antycznych bogow i hero-
sOw nie powinny wydawa¢ si¢ niedorzeczne, bowiem figuratywno$¢ dzisiejszego
sportu (jego wymiar narracyjno-symboliczny) wykazuje niemato cech izomorficz-
nych w stosunku do klasycznego mitu’.

® Miarg zmian, jakie zaszly na przestrzeni ostatniego stulecia w zakresie rozumienia sportu moze
by¢ taka oto wypowiedz Floriana Znanieckiego, pochodzaca z lat 20. XX w.: ,,Uzywamy wyrazu ’sport’
dla oznaczenia wszelkiego rodzaju dziatalnosci fizycznej, dazacej w swoim zakresie do mozliwie dosko-
natych wynikéw, lecz nie usitujacej wytwarza¢ zadnych bezposrednio uzytecznych wartosci. Odrézniamy
wigc sport od pracy fizycznej, w ktdrej wyniki mierzg si¢ uzyteczno$cig wytworéw oraz od fizycznej
zabawy, w ktorej w ogole o wynik nie chodzi, lecz tylko o przyjemno$¢ samego dziatania”. F. Znaniecki,
Socjologia wychowania, Warszawa 2001, s. 437.

7 Podobnie jak sport, poddany niekonczacej si¢ spirali cyklicznoéci wszelkich swoich zawoddéw
irozgrywek, ,,swiadomos¢ mitologiczna charakteryzuje si¢ cyklicznym stosunkiem do czasu”. J. Lotman,
Kultura, historia, literatura, przet. B. Zytko, Gdansk 2017, s. 62. Aktywnoéé sportowa jako taka nie
wykazuje si¢, w planie ogélnym, celowoscia chocby tylko porownywalna do tej, ktéora wyrdznia dzia-
lalnos¢ artystyczng czy polityczna. Podobienstw do mitu jest tutaj, jak si¢ wydaje, wigcej. Jurij Lotman
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Wszystko to stoi w jawnej sprzecznosci z trawigcymi wspotczesne zycie sportowe
wynaturzeniami, wérod ktorych do najbardziej spektakularnych wypada zaliczy¢ do-
ping, korupcje, nepotyzm i daleko posuni¢ta merkantylizacje. Coraz obfitsza literatura
przedmiotu wcale nie sprawia, by w debacie o patologii w sporcie tatwiej byto uniknaé
swoistej ,,banalizacji zta”. Znaczna czes$¢ prac koncentruje si¢ bowiem na struktural-
nych (technicznych, medycznych, ekonomicznych badz prawnych) aspektach proble-
mu. Wsrod polskojezycznych publikacji szczegdlnie dotkliwy byt do niedawna brak
opracowan ukazujacych sfere ,,efektoéw ubocznych” sportu w szerszej perspektywie
ewolucji cywilizacyjnej, w tym zwlaszcza w zwigzku z rozwojem technologii. Coraz
bardziej wielostronne i subtelne powigzania miedzy sportem a technologia sprawiaja, ze
tradycyjne kategorie poznawcze i etyczne nie wystarczaja juz do prawdziwie rzetelnej
oceny zjawisk ujawniajacych si¢ na ich styku, takich jak na transgresja czy emergencja.
Za przelomowa z wielu wzgledow w tej mierze na polskim gruncie mozemy uzna¢ opu-
blikowang niedawno prac¢ Przemystawa Nosala pt. Technologia i sport:.

Otwarte pozostaje pytanie o perspektywe utrzymania si¢ chwiejnego uktadu, jaki
tworza ideologia i praktyka wspotczesnego sportu. Innymi stowy, czy sport zapro-
gramowany na osigganie przez jego przedstawicieli wymiernych sukcesow (punk-
ty, zwyciestwa, rekordy), ktorego rozwoj napedza logika wolnego rynku, a wspiera
interesowno$¢ dzisiejszej klasy politycznej, zdolny jest na dalszg met¢ wspohistnie¢
z jego obrazem kreowanym przez dyskurs nawigzujacy do ideatdéw olimpizmu, re-
guty fair play, przekonan o istnieniu humanistycznego wymiaru wychowania spor-
towego czy tez do postulatow wspotpracy miedzy narodami? Co mogloby naruszy¢
owo wspotistnienie badz zgota zniweczy¢ jego dalsza mozliwos¢? Czy wystepuja tu,
jak w przypadku wielu innych ludzkich przedsigwzie¢, fundamentalne 1 nieusuwalne
sprzecznos$ci mogace stac si¢ z czasem (a moze nawet stajace si¢ wlasnie na naszych
oczach) zrodtem rozktadu instytucji sportu w postaci, jakg znamy i jaka jest przed-
miotem niniejszych rozwazan?

SPORT - NOWOCZESNOSC — POLITYKA

By odpowiedzie¢ na powyzsze pytania, nalezaloby w pierwszej kolejnosci odwo-
ta¢ si¢ socjokulturowego mechanizmu sprawczego, ktory doprowadzit do wytworze-
nia si¢ wspomnianej symbiozy i ktory nadal — jak mozna sadzi¢ — mimo zmieniaja-
cych si¢ uwarunkowan kulturowo-cywilizacyjnych, utrzymuje ja przy zyciu. Trzeba
zatem cofna¢ si¢ do poczatkdéw nowoczesnosci, a nastepnie przyjrzec si¢ sitom, ktore
sprzyjaly tak znaczgcemu awansowi sportu. Pierwsza z tych sit zostala uruchomio-
na przez dziewigtnastowieczny kapitalizm wolnorynkowy, dla ktérego sport z jego

wyodregbnia w mysleniu mitycznym réwniez jego daznos¢ do ujednolicania, by ,,w calej réznorodnosci
obiektow danej klasy upatrywac Jednolity Obiekt.” Ibidem, s. 63. Sport z jego tendencja do uniformizacji,
systematyzowania regul, jednoznacznego rozstrzygania rywalizacji, ktore w efekcie nadrzedng instancja
czyni wynik, zwycigstwo, punkty, miejsce w tabeli efc. moze jawic si¢ jako zjawisko spelniajace owo
Lotmanowskie kryterium mitycznosci z nawigzka.

8 P. Nosal, Technologia i sport, Gdansk 2014.
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inkluzywnoscia i zdolno$cig do absorbowania uwagi mas stat si¢ nader uzytecznym
narzedziem generowania zyskow. Druga z tych sit lokuje sie¢ wsroéd czynnikow miek-
kich, kulturowych® i moze by¢ identyfikowana — przynajmniej w pewnym zakresie
— z ideg 1 praktyka emancypacji'®. W perspektywie emancypacyjnej znajdziemy sport
w funkcji czynnika przezwycigzajacego bariery spoteczne i biologiczne.

O ile zatem w pierwszym przypadku bazowym stownikiem deskrypcji moze by¢
tradycyjny stownik dyskursu lewicowego, zorientowanego na krytyke nieréwnosci
i zagrozen wytwarzanych przez gospodarke wolnorynkows, o tyle w drugim za wia-
Sciwe odniesienie mozemy uwazaé nowocze$nie rozumiany stownik liberalny, uru-
chamiany ostatnio najczesciej w konteksécie zagadnienia tozsamosei'!.

Spoiwem 1lgczacym obie te sfery, rynkowa i tozsamos$ciowa, jest polityka,
w szerokim znaczeniu tego terminu'?, poniewaz w czasach nowoczesnych stanowi

° Nie chodzi tu, rzecz jasna, o wylgczanie zjawisk kulturowych z kontekstu socjoekonomicznego czy
tez na odwrot, lecz raczej o mozliwos¢ rozpatrywania obu w ramach wiasciwych im stownikow.

10 Wage tego pojecia w dyskusji nad genezg i charakterystyka nowoczesno$ci trudno przecenié.
,.Niemalze od poczatku epoki nowoczesnej dynamike¢ nowoczesnych instytucji wprawia w ruch i w pew-
nym stopniu lansuje idea emancypacji cztowieka.” A. Giddens, Nowoczesnosé i tozsamosé. ,,Ja” i spote-
czenstwo w epoce poznej nowoczesnosci, przet. A. Szulzycka, Warszawa 2012, s. 280. ,,Polityke emancy-
pacji definiuj¢ jako ogdlne nastawienie na wyzwolenie jednostek i grup z ograniczen, ktore cigza na ich
szansach zyciowych.” A. Giddens, op .cit., s. 281.

1" Okreslenia ,,lewicowy” i ,.liberalny” wykazujg w ostatnich dekadach wzajemng dyfuzyjno$¢, do
tego stopnia, ze niektore projekty intelektualne o jawnie lewicowym rodowodzie zaczynaja uchodzi¢
po pewnym czasie za przynalezne do dyskursu liberalnego i na odwrét. Utrudnia to postugiwanie si¢
nimi. Instruktywnego przyktadu dostarczaja w tej mierze postcolonial studies, na ktore przyjdzie mi si¢
jeszcze powotaé, wywodzace si¢ z marksistowskiego nurtu krytyki kapitalizmu, a wykorzystujace dzi$
aparat pojeciowy dyskursu poststrukturalistycznego i z nim przede wszystkim kojarzone. Nie zamierzam
tu wchodzi¢ w skomplikowang materi¢ ewolucji historycznej tych termindw, ani w sfer¢ coraz subtelniej-
szych rozroznien semantycznych migdzy nimi. Na uzytek niniejszych rozwazan przyjmuje, ze ,,stownik
lewicowy” to taki, ktory systematyzuje i wspiera krytyczny oglad instytucji i praw systemu wolnoryn-
kowego, a ,,stownik liberalny” to taki, ktory zaangazowany jest w dzieto powigkszania sfery wolnosci
i deliberatywnosci w obszarze ludzkiej tozsamosci i relacji spotecznych.

12 Termin ,,polityka” wymaga zawsze doprecyzowania ze wzglgdu na rozlegto$¢ konotacji i odnie-
sien zrodtowych, ktore ewokuje. Podazam tu tropem Wojciecha Wozniaka, ktory dla uporzadkowania
relacji miedzy sportem a polityka proponuje odwotanie si¢ do anglojezycznych termindw politics i policy.
Por. W. Wozniak, Polityka, w: Socjologia sportu, H. Jakubowska, P. Nosal, (red.) Warszawa 2017. An-
glosaska wyktadnie terminu ,,polityka” streszcza Eugeniusz Zielinski w nastgpujacy sposob: ,,W polito-
logii amerykanskiej termin “polityka’ traktuje si¢ w dwoch znaczeniach. W pierwszym znaczeniu jest to
stanowienie (podejmowanie) decyzji przez jednostke lub grupe, ktore dotyczg wyboru celéw i metod ich
osiaggania w $cisle okreslonych ramach uprawnien jakimi dysponuje decydent. W tym znaczeniu polityka
stanowi sferg praktycznej dziatalnosci, zbior praktycznych dziatan politycznych, podejmowanych przez
rozne podmioty. Dla tego rodzaju decyzji i dziatan uzywa si¢ terminu policy [podkr. E.Z.]. W drugim
znaczeniu jest to pojecie okreslajace proces zachodzacy w systemie spotecznym (a nie tylko w systemie
politycznym badz panstwie) polegajacy na selekcjonowaniu i porzadkowaniu podstawowych celow tego
systemu, wedtug kryteriow ich waznosci i mozliwosci ich realizacji (lub braku mozliwosci), w aspekcie
czasu 1 alokacji zasobow spotecznych. W tym rozumieniu polityka to sfera stanowienia i realizacji decy-
zji ekonomicznych, politycznych, socjalnych i kulturowych obszaréw systemu ogoélnospotecznego. Dla
tego rodzaju dziatan uzywa si¢ terminy politics [podkr. E.Z.].” E. Zielinski, Nauka o panstwie i polityce,
Warszawa 2006, s. 209.
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ona przestrzen artykulacji zaréwno interesow ekonomicznych, jak potrzeb psycho-
spotecznych. Sport znajduje si¢ w spektrum zainteresowania nowoczesnej polityki
przede wszystkim jako gigantyczny sektor kultury masowej, organizujacy wyobraz-
ni¢ wielu grup spotecznych i zdolny do uruchamiania zawrotnych naktadow kapita-
towych!®. Te ogdlnie rozumiane motywy nie powinny przestania¢ wagi celow, jakie
w roznych deklaracjach i aktach prawnych przypisuja sportowi takie organizacje jak
Migdzynarodowy Komitet Olimpijski, Komisja Europejska, krajowe i miedzynaro-
dowe zwigzki sportowe czy rzady poszczegolnych panstw. Obok tradycyjnie formu-
lowanych celow zwigzanych bezposrednio ze zdrowiem i kondycjg psychofizyczna,
wymienia si¢ rowniez takie jak integracja oraz solidarno$¢ spoteczna i kulturowa,
szeroko pojmowane wyrownywanie szans, rOwnouprawnienie ptci. Co znamienne, sg
to wartosci pochodzace ze stownika liberalnego.

Zwiazki sportu z polityka uchodza, mimo bogatej tradycji i antycznego rodo-
wodu, za zjawisko charakterystyczne dla wspotczesnosci. W §wietle tego przekona-
nia, dawniej sport', juz to stuzacy czystej rozrywce (w ramach kultury dworskiej
badz jarmarcznej), juz to stanowigcy forme kultu religijnego (greckie olimpiady),
miat si¢ wyr6znia¢ niedosiezng dzi$ jednolitoscig. Byt zbiorem praktyk spotecznych
niewykraczajacych poza przypisane sobie reguly celowosci; praktyk zatem w pet-
ni zgodnych z jego prostym, klarownym i powszechnie akceptowanym przeznacze-
niem. Miato si¢ to radykalnie zmieni¢ w dobie kultury masowej i nieodtgcznego od
niej, wszechobecnego konsumeryzmu, dwoch atrybutow spoteczenstw okreslanych
jako nowoczesne. Oba te zjawiska, umasowienie i hedonizacja, warunkowaty si¢ na-

13 W ,,Bialej ksiedze na temat sportu” wydanej przez Komisje Wspolnot Europejskich w 2007 r. czy-
tamy m.in.: ,,Badanie przedstawione podczas prezydencji austriackiej w 2006 r. sugeruje, ze sport w szer-
szym znaczeniu wytworzyl w 2004 r. wartos¢ dodang wysokosci 407 miliardow euro, czyli 3,7% PKB
Unii i miejsca pracy dla 15 miliondow osob, czyli dla 5,4% silty roboczej.” https://www.msit.gov.pl/down-
load/1/12483/BIALAKSIEGANATEMATSPORTU.pdf (data wejscia na strong: 10.09.2018 r.). Autorzy
dokumentu wielokrotnie potwierdzaja wage sportu w dzisiejszym $wiecie, zar6wno w wymiarze spotecz-
nym, jak gospodarczym. ,,Sport przybiera na znaczeniu jako zjawisko spoteczne i gospodarcze, przyczy-
niajac si¢ w duzym stopniu do realizacji strategicznych celow Unii Europejskiej, takich jak solidarno$é¢
i dobrobyt”. Ibidem, s. 1.

4 Wbrew pozorom, nie jest fatwo zdefiniowaé zjawisko sportu, szczegdlnie gdybysmy chcie-
li umiejscowi¢ go na mozliwie szerokiej ptaszczyznie porownawczej, taczacej rozmaite jego weielenia
z przesztosci i terazniejszosci (sport jako forma kultu religijnego, sport jako element kultury ludowej,
sport amatorski, zawodowy etc.). Wspoélczesne ujecia unikaja na ogét odniesien do ludycznych i bezinte-
resownych aspektéw sportu, akcentujac jego racjonalng funkcjonalno$é. Zgodnie z tym podejsciem, sport
przedstawiany jest zwykle jako forma aktywnosci fizycznej (sporadycznie intelektualnej), ukierunkowa-
na na osiaganie okreslonych, na ogét mierzalnych, efektow indywidualnych badz zespotowych. Oto jak
definiuje sport wspotczesna polska ustawa: ,,Art. 2. 1. Sportem sg wszelkie formy aktywnosci fizycznej,
ktoére przez uczestnictwo dorazne lub zorganizowane wptywaja na wypracowanie lub poprawienie kon-
dycji fizycznej i psychicznej, rozwdj stosunkow spotecznych lub osiagnigcie wynikow sportowych na
wszelkich poziomach. la. Za sport uwaza si¢ rowniez wspotzawodnictwo oparte na aktywnosci intelek-
tualnej, ktorego celem jest osiggnigcie wyniku sportowego.” Ustawa z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie
Dz.U. 2010 Nr 127 poz. 857, w: http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20101270857/U/
D20100857L;.pdf (data wejscia na strong: 10.09.2018 r.)
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wzajem, a ich spoiwem byly zasady rynku postrzeganego coraz czesciej jako glow-
ny regulator zycia zbiorowego. Jako ze racjonalno$¢ rynkowa ukierunkowana byta
w pierwszej kolejnosci na zysk, ktory jest kategorig ilosciows, jego maksymalizacja
— jedna z imperatywnych zasad rynku — musiata wigza¢ si¢ zar6wno z dazeniem do
pozyskiwania kolejnych obszarow jego wytwarzania (umasowienie poprzez inkluzje
nowych grup spotecznych: ludnosci wiejskiej, robotnikéw wielkomiejskich, kobiet,
milodziezy szkolnej etc.), jak z rozbudzaniem coraz to nowych potrzeb (hedonizacja).
W tej sytuacji sport, jako sektor rozrywki o potencjalnie duzym zasiegu spotecznego
oddzialywania, taczacy widowiskowos¢ 1 inkluzywno$¢ ze zdolnosciag do budzenia
zbiorowych emocji, nie moglt nie stac si¢ narzedziem eksploatacji w rekach sit, ktore
jego ideologom zapatrzonym w idealizowane obrazy przeszto$ci (sport antyczny, tur-
nieje rycerskie) musiaty jawi¢ si¢ jako catkowicie sprzeczne z jego powotaniem. Nie
tylko jednak biznes skorzystat na wprzegnieciu sportu w wielobarwny rydwan kultury
masowej. Bardziej spektakularng beneficjentka okazata si¢ propaganda polityczna.
Wielokrotnie przywotywana w tym kontekscie olimpiada berlinska z 1936 r. to — z po-
zasportowego punktu widzenia — nade wszystko socjotechniczna proba legitymiza-
¢ji rezimu nazistowskiego w oczach opinii miedzynarodowej. Zestawienie nazizmu
z olimpizmem, jakkolwiek szokujace w perspektywie oficjalnie gloszonej aksjologii
sportu, dobrze wpisuje si¢ w logike zawlaszczania tego ostatniego przez mechanizmy
nowoczesnej polityki's.

Przeswiadczenie, ze wykorzystywanie sportu do celow politycznych stanowi wy-
nalazek naszych czaséw nie daje si¢ jednak obroni¢ na gruncie faktow historycznych;
wystarczy odwota¢ si¢ chocby do antycznego hasta panem et circenses i jego realiza-
cji przez elit¢ rzymska. Wydaje si¢, ze w przeswiadczeniu tym mozemy dopatrywac
si¢ dzialania pewnej intuicji, ktora kaze traktowac sport i polityke jako zjawiska ak-
sjologicznie roztaczne. Zgodnie z nig, przeznaczeniem sportu jest — na odpowiednio
wysokim poziomie uogoélnienia — krzewienie ,,0g6Inoludzkich wartosci”, za ktérych
najbardziej spektakularng i najdobitniej wyartykulowana moze dzi§ uchodzi¢ idea
olimpizmu wskrzeszona pod koniec XIX w. przez barona de Coubertin i przetwarza-
na po wielekro¢ w rozmaitych aktach prawnych i deklaracjach politycznych. Polityka
za$ pozostaje w tym zestawieniu nieodmiennie praktyka etycznie watpliwa i zasadni-
czo niepozadang. Wrazenie, ze koniunkcje sportu i polityki zachodzg od stosunkowo
niedawna wynika prawdopodobnie wtasnie z tak pryncypialnego przeciwstawiania

15 Zawlaszczanie to odwotuje si¢ nie tylko do instrumentalnej sfery dziatan politycznych. Waznym
kontekstem jest tu rowniez sfera spotecznego emotum. Do kwestii tej wroce w dalszej czesci wywodow.
., Wspotzawodnictwu sportowemu moze by¢ nadawane polityczne znaczenie nie tylko w konteks$cie rywa-
lizacji w ilosci zdobytych medali podczas wielkich imprez sportowych. Duze znaczenie przywigzywane
jest takze pojedynczym zwycigstwom sportowym, ktorym z réznych wzgledéw przypisuje si¢ presti-
zowe znaczenie. W szczegolnosci dotyczy to sytuacji, kiedy dochodzi do wspotzawodnictwa pomigdzy
panstwami, ktorych wzajemne stosunki sa nieprzyjazne. Takie pojedynki wzbudzaja zawsze szczegolne
emocje zarowno u kibicow, jak i sportowcow, zas zwyciestwo jest utozsamiane z wygrang calego panstwa
czy narodu, a czasem takze systemu spoteczno-politycznego”. M. M. Kobierecki, Upolitycznienie sportu
Jako nastgpstwo konfrontacji politycznej panstw, ,,Przeglad Politologiczny” nr 1, 2016. Tekst dostepny na
http://dspace.uni.lodz.pl:8080/xmlui/handle/11089/18197 (data wejscia na strone: 10.09.2018 r.)



Wspolczesna , kulturalizacja” sportu jako forma kompensacji 211

idealizmu, jaki przypisuje si¢ wewnetrznej naturze sportu oraz relatywizmu, jaki ma
rzekomo cechowaé dziatalnos$¢ polityczng, stanowigc wrecz jej inherentng wiasci-
wos¢. Nigdy wczesniej, nie wyltaczajac starozytno$ci, nie oczekiwano od sportu tak
wiele, zarowno w sensie etycznym (sport jako szlachetna rywalizacja niosgca poko-
jowe przestanie), jak spolecznym (sport jako komponent kultury fizycznej), dlatego
kazdy sygnat §wiadczacy o tym, ze bywa on — przy wszystkich swoich zaletach — row-
niez narzgdziem wykorzystywanym do celow politycznych, odbierany jest nie jako
zrédto uwznioslenia, lecz jako czynnik zaktocajacy harmonie obrazu. Co ciekawe, nie
jest tak, by statystyczny kibic czy dzialacz sportowy zywit dzi§ naiwng wiar¢ w moz-
liwos¢ catkowitego lub choéby tylko znaczacego ,,0czyszczenia” sportu z zaleznos$ci
od $wiata polityki czy biznesu. W oczach wielu nie wydawatoby si¢ to zapewne na-
wet pozadane: wszak widowiskowo$¢ sportu, jego zdolnos¢ do angazowania emo-
¢ji 1 wyobrazni na najwyzszym poziomie afektywnos$ci zbiorowej, pordéwnywalne;
do tej, ktorg do calkiem niedawna budzity konfrontacje militarne migdzy panstwa-
mi, zawdzigcza bardzo wiele zardwno skali naktadow finansowych dostarczanych
przez sektor prywatny, jak rowniez prestizowi, ktdry przynosi umieszczanie zawo-
doéw sportowych na wysokim, miedzypanstwowym lub $§wiatowym szczeblu wyty-
czanym przez organizacje polityczne. Dysonans bedacy rezultatem napigcia miedzy
,wielkoscig” sportu a ,,matoscig” jego pozasportowych poplecznikow, w potaczeniu
z wszystkimi komplikacjami, jakie powoduje nieuchronnie jego permanentne uwikla-
nie w interesy biznesowo-polityczne (sport to jedno z klasycznych miejsc krzyzowa-
nia si¢ tych dwoch sfer dziatalnosci), sprawia, ze trudno nie mysleé, iz sport i polityka
(a takze wspierajacy te ostatnig biznes) zblizaty si¢ w miar¢ postepow nowoczesnosci,
a nastepnie zrosty nierozerwalnie w $wiecie ponowoczesnym!'®,

Stopien uzaleznienia wspotczesnego sportu od czynnikow pozasportowych,
w tym od polityki, wydaje si¢ bardzo silnie skorelowany z postepujaca retoryzacja
obudowujacych go narracji: im wiecej uwagi poswigca si¢ sportowym impondera-
biliom, z im wigkszg pieczotowitoscia i wyrafinowaniem kreuje si¢ przekaz moral-
no-filozoficzny towarzyszacy wielkim imprezom sportowym (w szczegdlnosci tym
o najwigkszym zasiegu: olimpiadom i mistrzostwom $wiata), tym wigkszy i bardziej
skomplikowany zdaje si¢ to przykrywaé obszar powigzan sportu ze Swiatem pienig-

16 Charakterystyke nowoczesnosci i ponowoczesnoéci, podobnie jak ewolucj¢ prowadzaca od
pierwszej do drugiej, postrzegam w kategoriach Baumanowskich. Za aspekt mysli Zygmunta Bauma-
na, ktory szczegolnie dobrze nadaje si¢ do rozwazan nad spotecznym wymiarem dzisiejszego sportu,
uwazam ten, ktory dotyczy konsumizmu jako gltéwnej sity organizujacej habitus spoteczenstwa ,,ptynnej
nowoczesnosci” (ponowoczesnosci). Frapujace moga wydawac si¢ w tym kontek$cie roznice zachodza-
ce miedzy ideatami wychowawczymi przypisywanymi wspotczesnie dziatalnosci sportowej a osobliwg
forma ,,socjalizacji” rynkowej, o jakiej pisze Bauman. ,,Zyjemy obecnie w spoteczenstwie konsumentow.
A naturalnym $rodowiskiem konsumentow jest rynek, miejsce, gdzie dokonuje si¢ kupna i sprzedazy.
Zdolnos¢ szybkiego i entuzjastycznego reagowania na uroki towaréw oraz kompulsywna, natogowa cheé
kupowania to gtdéwne cnoty, jakie nalezy rozwijaé i pielegnowac u przysztych konsumentow. Obojetnosé
na pokusy dostarczane przez rynek albo brak srodkow uniemozliwiajacy wiasciwa reakcje na pokusg to
z kolei $miertelne grzechy, ktore nalezy wypleni¢ lub ukara¢”. Z. Bauman, Plynne Zycie, przet. T. Kunz,
Krakéw 2007, s. 174-175.
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dza i wladzy. Ponowoczesny konsument sportowych wrazen to zwykle kto$, dla kogo
sport jako calo$¢, a w szczegdlnos$ci afiliowana przy sporcie wspdlnota (formalna,
jak stowarzyszenie dziatajace przy okreslonym klubie, badz nieformalna, jak grupa
sympatykow danej druzyny), do ktorej nalezy i z ktorg identyfikuje si¢ emocjonal-
nie, znaczy nierownie wiecej niz zorganizowana forma rywalizacji badz funkcjonalna
rama celebracji okreslonego typu wydarzen. Kto$ taki bedzie nadzwyczaj mocno wy-
czulony na faktyczne badz potencjalne zarzuty pod adresem $rodowiska sportowego
0 sprzeniewierzanie si¢ sportowym ideatom.

Mechanizm zalezno$ci przedstawia si¢ tutaj nastgpujgco: im usilniej probuje si¢
podnie$¢ rangg sportu jako projektu kulturowego przekraczajacego ramy zwyktej roz-
rywki (poprzez przypisywanie mu zadan wykraczajacych poza jego instrumentalne
funkcjonalnosci, takich jak zdobywanie punktow, bicie rekordéw efc.), tym wick-
szej — 1 jednoczes$nie bardziej zroznicowanej — wymaga to skali spotecznej percepciji.
W $wiecie zdominowanym przez my$lenie w kategoriach merkantylnej celowosci,
wigksza skala wydaje si¢ uzasadnia¢ wage sportowego przedsiewziecia. Chodzi jed-
nak nie tylko o proste pozyskiwanie dla sportu — zgodnie z logika nowoczesnego
marketingu — coraz to nowych segmentow odbiorcow badz o powigkszanie dotych-
czas zagospodarowanych, lecz rowniez o heterogenicznos¢ oferty rynku ,,ustug spor-
towych” (rozwdj profesjonalnej infrastruktury oraz — coraz bardziej wyrafinowanego
— przemystu gadzetow, powstawanie specjalistycznych kanatéw telewizyjnych, za-
ktadanie szkotek i akademii dla mtodziezy etc.), ktora zdynamizowata zycie sportowe
do tego stopnia, iz mozemy dzi§ méwic o sporcie nie tylko jako o poteznym narzedziu
ksztattowania rzeczywisto$ci spolecznej, lecz takze odrebnym $wiecie, sgsiadujgcym
z polityka czy religia. Znamienne w tym kontekscie jest wystgpowanie statych pozy-
¢cji ,,wydarzen sportowych” w serwisach informacyjnych.

Wspomniana zalezno$¢ miedzy podnoszeniem rangi sportu a jego spoteczng per-
cepcja ma charakter dialektyczny: rowniez wzbogacana i rozszerzana przez rynek
percepcja widowisk sportowych domaga si¢ odpowiedniego korelatu symboliczno-
-narracyjnego, ktory by uzasadnial towarzyszacy jej stopien zaangazowania emotyw-
nego, a takze — co zdaje si¢ zyskiwaé na znaczeniu w ostatnich czasach — wystgpowa-
nie w jej ramach tozsamosciowego wymiaru identyfikacji. Dialektyczno$¢ manifestuje
si¢ tu istnieniem swoistej jedno$ci przeciwienstw, jakie zachodzg nieuchronnie mig-
dzy wybujatg idealizacjg wspotczesnego sportu (mozemy tu zapewne mowic roéwniez
0 jego umetafizycznieniu) a mozliwos$cig sprostania jej wysokim standardom przez
zawodnikow, trenerdw tudziez przez Srodowisko szeroko rozumianych animatoréw
zycia sportowego. Wylaniajace si¢ na tym polu trudnosci najlepiej chyba ilustruja
zjawiska nalezace do pojemne;j sfery patologii sportu, cho¢ zarazem stanowigce jego
dzisiejszy wyroznik, takie jak doping, korupcja czy hipokryzja wiadz sportowych.

W tej ostatniej mozna dopatrywaé si¢ znamiennego rysu upolitycznienia, ktory
zastuguje na wnikliwsze potraktowanie!”. O ile doping i korupcje wolno nam uznac za

'7 Hipokryzja organizacji sportowych widoczna jest zwlaszcza przy okazji wielkich imprez, takich
jak olimpiady (przedstawiane czgsto jako najwigksze $§wigto $wiata sportu). Biorac pod uwage towa-
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problemy o mniej czy bardziej technicznym charakterze, ktérych skale mozna ograni-
czy¢, 1 to znacznie, dzigki uzyciu odpowiednich §rodkow prewencyjno-kontrolnych,
o tyle rozbieznosci migdzy gltoszonymi ideatami a praktyka powinny jawi¢ si¢ jako
rezultat daleko powazniejszych sprzecznosci. W moim przekonaniu majg one charak-
ter fundamentalny i mozna w nich widzie¢ zalazek kulturowej degradacji sportu, co
w praktyce oznaczatoby jego zasadniczy powr6t do wezesniejszego, przednowocze-
snego statusu, czyli do sportu jako ujednoliconej formy rozrywki.

SPRZECZNOSCI MIEDZY ,,TEORIA” A ,,PRAKTYKA” SPORTU

By oceni¢, czy rozbieznosci, ktore jezyk potoczny ujmuje w formie porecznej dy-
chotomii ,teorii” 1,,praktyki”, majg charakter strukturalny (tkwigcych w ,,naturze rze-
czy”) czy akcydentalny (wynikajacy z czasowego, przygodnego tudziez nieistotnego
w dhuzszej perspektywie uktadu rzeczy), nalezatoby przyjrze¢ si¢ najbardziej jaskra-
wym (cho¢ nie zawsze widocznym na pierwszy rzut oka) sposrdd nich. Rozbieznosci
te zachodza, gdy realizacja zatozen projektu skutkuje sprzecznymi w stosunku do nich
efektami (np. prozdrowotna aktywnos$¢ sportowa versus okaleczenia spowodowane
dopingiem, kolektywistyczny etos gier zespotowych versus indywidualizm gwiazd
i olbrzymie dysproporcje statusu etc.). Moim zdaniem istniejg trzy podstawowe prze-
stanki przemawiajace za istnieniem strukturalnych sprzecznosci charakteryzujacych
sport jako zjawisko funkcjonujace w przestrzeni, w ktorej logika rynku i nieodtacz-
nego od niej instrumentalnego pojmowania efektywnosci (prakseologiczny wymiar
sportu) konfrontuje si¢ z logika pryncypiow ideowo-moralnych i wynikajacym z niej
imperatywem kulturalizacji (kulturowy wymiar sportu)'s.

rzyszacy im rozglos i natgzenie przekazu moralno-ideowego, wydawatoby sie, ze beda one stanowity
doskonaty kanat komunikacyjny migdzy wszystkimi uczestnikami sportowego przedsiewzigcia, wolny
od ograniczen towarzyszacych nieuchronnie komunikacji czasu ,,pozaswiatecznego”. Tymczasem kanat
ten ulega zaskakujaco czgsto znieksztalceniom, a nawet zablokowaniu. ,,Sport — zauwaza Wojciech Woz-
niak — ze wzgledu na swojg masowa popularnos¢ i $wietng medialng ekspozycje zarowno sportowcow,
jak 1 widzow, wydaje si¢ znakomitym kanatem komunikacyjnym takze w kwestiach politycznych, jednak
z r6znych wzgledoéw ta jego funkcja jest regularnie blokowana. (...) Penalizacja jest zagrozone nawet
wspieranie wartosci, ktore — wydawatoby si¢ — s catkowicie zgodne z ideatami sportu i olimpizmu. Przy
okazji olimpiady w Pekinie w 2008 r. i w Soczi w 2010 r. Migdzynarodowy Komitet Olimpijski zakazat
jakichkolwiek demonstracji sprzeciwiajacych si¢ agresywnym i nietolerancyjnym praktykom niedemo-
kratycznych panstw-gospodarzy tak w stosunkach migdzynarodowych (wobec Tybetu i Ukrainy), jak
i w polityce wewnetrznej (m.in. w stosunku do opozycji demokratycznej i do mniejszosci seksualnych)”.
W. Wozniak, op. cit., s. 157.

18 Postuguje sie réznymi poje¢ciami charakteryzujgcymi sfere przeciwstawiajaca si¢ rynkowi (kultu-
ralizacja, idealizacja, etyka, ideologia etc.) catkowicie $wiadomie. Po pierwsze dlatego, ze wyodrgbnianie
jednego czynnika opisowo-normatywnego, takiego jak np. etyka, zawezitoby, sztucznie jak sadzg, pole
rozwazan nad kondycja wspolczesnego sportu. Po drugie, niezmiernie trudno byloby taki czynnik wyabs-
trahowac sposrod innych, pokrewnych mu (np. jak wytyczy¢ granice migedzy ideologia a etyka sportu?).
Z tych wlasnie powodow tytutowe pojecie ,.kulturalizacji” wydaje si¢ najfortunniejsze ze wzgledu na
walor ogo6lnosci i semantycznej pojemnosci.
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Pierwsza przestanka. Sport jako forma aktywnosci fizycznej jest od zawsze pro-
blematyczny jako przedmiot intelektualizacji. Patrzac na jego rosnaca profesjonaliza-
cje, odzwierciedlajacg si¢ w rownolegtym przyroscie wiedzy fachowej i specyficznej
Ltechnicyzacji” jezyka dziataczy i komentatorow sportowych, mozna odnies¢ wraze-
nie, ze problem ten nalezy juz do przesztosci. Coraz bardziej rozbudowane analizy
wynikéw, rosngce grono ekspertow komentujacych biezace wydarzenia, nie mowiac
juz o niebotycznym wizerunkowo awansie trenera, zwlaszcza gier zespotowych — od
statysty w dresie, ukrytego za zawodnikami do elegancko ubranego lidera-wirtuoza
strategii, elokwentnie 1 z duzg znajomoscig rzeczy analizujgcego poczynania przeciw-
nika — sg chyba najbardziej wymowng miarg przeobrazen, jakim podlega wspotczesny
sport w rozpatrywanym kontekscie.

Warto przy tym zwroci¢ uwagge na hojnosc, jaka wykazuja media sportowe w obda-
rzaniu przymiotem genialnosci treneréw osiagajacych spektakularne sukcesy (a wigc
z zatozenia bedacych wybitnymi strategami). Nie da si¢ ukry¢, ze przymiot ten jest
silnie skorelowany z ranga, roOwniez finansowa, danego klubu badz reprezentacji. Tre-
ner pitkarski zatrudniony w ktoryms z najbogatszych klubow, takich jak Real Madryt,
Manchester United czy Bayern Monachium, ktéry potwierdzi jego (i zarazem swoja
wlasng) klase poprzez zdobycie kolejnego trofeum, niemal na pewno zostanie okrzyk-
nigty mianem geniusza. Podobnie jest z zawodnikami, cho¢ tu komplikuje sprawe
niejednoznaczno$¢ kryteriow. W przypadku futbolu wydaje sig¢, ze zdecydowanie
najbardziej wyr6zniani ze wzgledu na poziom sportowy sa zawodnicy zdobywajacy
bramki, relatywnie najrzadziej — obroncy, ktorym powierzane sg najmniej widowisko-
we zadania, cho¢ ze strategicznego punktu widzenia ich rola jest istotniejsza.

Mieszanina dziatan zdeterminowanych przez dyrektywy ptynace z rozumu i wie-
dzy oraz przygodnosci wynikajace z uzaleznienia od irracjonalnych czynnikéw ksztat-
towania opinii, uswiadamia, ze w naturze dyskursu sportowego lezy potrzeba statej
kompensacji. Im wigcej sygnalow $wiadczacych o braku intelektualnej autonomii,
tym silniejsza presja na dyskurs sportowy, by wytwarzat jeszcze wigcej przestanek
przemawiajacych za istnieniem takiej autonomii (dalsza specjalizacja jezyka, przyda-
wanie poznawczej wagi kolejnym elementom sportowej rywalizacji etc.). Watek ten,
jedynie zasygnalizowany, zashugiwatby, jak sadze¢, na osobne studium®®.

Wszystko zdaje si¢ zatem przemawiac za tym, ze sport jako cato$¢, niezaleznie od
stopnia profesjonalizacji, boryka si¢ bezustannie z problemem legitymizacji swojego

19 Na inny aspekt intelektualizacji, zachodzacej we wspolczesnej kulturze masowej zwracaja uwage
autorzy stynnej Dialektyki oswiecenia. Chodzi o zapo$redniczenie doswiadczenia ludycznego, do ktorego
dochodzi za sprawg rozwoju technologii (media elektroniczne, zwtaszcza telewizja i Internet) oraz infra-
struktury sportowej (stadiony, hale sportowe). Z czyms$ takim mamy niewatpliwie do czynienia w zja-
wisku kibicowania, ktore realizuje m.in. funkcj¢ symbolicznego, nie za§ bezposredniego, uczestnictwa
w rywalizacji sportowej. Czynnik intelektualizacyjny wigzalby si¢ tutaj z rozwojem sfery symboliczno-
-narracyjnej. ,,Fuzja kultury i rozrywki dokonuje si¢ dzi$ nie tylko jako deprawacja kultury, ale rowniez
jako przymusowa intelektualizacja rozrywki. Polega ona cho¢by na tym, ze obcuje si¢ z rozrywka juz
tylko w formie odbitej, oglada si¢ filmowa fotografig, stucha radiowego nagrania”. M. Horkheimer, T.W.
Adorno, Dialektyka oswiecenia. Fragmenty filozoficzne, przet. M. Lukasiewicz, Warszawa 2010, s. 145.
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statusu jako dyskursywnego partnera takich uczestnikow spolecznej komunikacji jak
nauka, etyka czy polityka. W pierwszej kolejnosci pozostaje jednak domeng aktywno-
$ci obliczonej na wytwarzanie okreslonych wynikow (definiowanych jako sportowe).
Oryginalnos$¢, estetyka, sposéb mys$lenia zachowujg wage tylko w odniesieniu do
wybranych dyscyplin, takich jak gimnastyka artystyczna czy szachy, ktorych umiej-
scowienie w sporcie pozostaje czesto wysoce problematyczne. Najlepszym przykta-
dem moga by¢ par excellence intelektualne szachy, uznawane przez Miedzynarodo-
wy Komitet Olimpijski za dyscypling sportu. Gra obdarzona zaszczytnym mianem
krolewskiej tez wprawdzie ukierunkowana jest na rywalizacje w kategoriach czysto
sportowych (zwycigstwo, remis lub porazka), jednak z pewnoscig trudno zredukowaé
ja do tego wymiaru. Znacznie wazniejszy, nie tylko z punktu widzenia uczestnika,
ale tez widza pojedynku, bywa sam przebieg gry, jej swoiste pickno, pomystowosé
graczy etc.

Druga przestanka. Fizyczna orientacja sportu wydaje si¢ zakladaé istnienie
naturalnych barier zwigzanych z normami ludzkiej fizjologii i anatomii, a ujmujac
rzecz filozoficznie — z ludzka skonczonos$cig. Bariery tego rodzaju nie sg odczuwalne,
a z calg pewnoscig nie tak dotkliwie, w przypadku aktywnos$ci umystowej. Ta, mimo
naturalnych ograniczen, jakie wynikaja cho¢by z wlasciwos$ci mozgu, wydaje si¢ prak-
tycznie nieograniczona co do zasiggu i owocnos$ci swoich zmagan z rzeczywistoscia.
Proba forsowania granic, jakie narzuca ludzkie ciato, prowadzi do paradoksalnych
sprzecznosci miedzy sportowg aksjologia a praktyka (wykorzystanie w sporcie coraz
nowoczesniejszych technologii, co w spektakularny sposob ujawnia si¢ zwlaszcza
w dopingu). Paradoksalnych, bo w rezultacie powstawania tych sprzecznosci — czyli
dzieki wykorzystaniu nowoczesnych technologii — dochodzi do imponujacych nie-
kiedy transgresji: przynajmniej przez chwile zawieszeniu ulegaja wowczas bariery,
o jakich mowa, a ludzkie ciato zdaje si¢ rownie niewyczerpanym zrodtem efektywno-
$ci, co umyst. Dziatania na rzecz transgresji wzmagaja potrzebe etycznej deliberacji.
Dyskurs sportowy jest zmuszony uprawiac jg niezaleznie od heteronomicznych zasad
(prawnych, etycznych), ktore ja na nim wymuszaja (zasada czystosci etycznej sportu
etc.). Jego prostoduszne 1 wyzbyte jakichkolwiek watpliwosci podazanie za kolejny-
mi, coraz lepszymi wynikami, zwycigstwami, medalami i zaszczytami, grozitloby mu
catkowicie wyjalawiajaca, a w pewnych warunkach nawet o$mieszajacg trywializa-
cjg. Zaleznos$¢ ta wydaje sie kolejnym przypadkiem ,,sprzecznosci” trawigcej wspot-
czesny sport. Mozna jg przenie$¢ na wyzszy jeszcze niz etyczny poziom uogoélnienia:
sport musi nie$¢ przestanie, poniewaz w innym wypadku zaprzepaszczeniu uleglaby
jego funkcja tozsamo$ciowa, a tym samym zniktoby uzasadnienie jego masowosci®'.
Rozpoznaj¢ tu dzialanie pierwiastka tymotejskiego, ktéry Francis Fukuyama uwaza
za jedna z dwdch, obok potrzeby bezpieczenstwa, sit napedowych rozwoju spote-

20 Rynek pozornie nie musi liczy¢ si¢ z zadnymi tego rodzaju uzasadnieniami. Jednak pozbawienie
sportu pierwiastka tymotejskiego, o ktorym za chwilg, zmniejszyloby zapewne w dluzszej perspektywie,
i to znacznie, rynek konsumentéw sportowych wrazen.
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czenstw ludzkich?!. Sport prawdopodobnie nigdy nie wykazywatby takich zdolnosci
do mobilizowania wyobrazni zbiorowej, gdyby nie jego uniwersalny aspekt rywali-
zacyjny, niezalezny od uwarunkowan socjokulturowych czy ekonomicznych. Ducho-
wym korelatem mocy wynikajacej z przekraczania barier cielesnych jest moc ptynaca
z identyfikacji zbiorowych, ktorych potrzeba zakorzeniona bytaby — w $wietle kon-
ceptu Fukuyamy — w gieboko ludzkiej potrzebie uznania (vide godno$ciowy wymiar
barw klubowych czy reprezentacyjnych w sporcie).

Trzecia przestanka. Sport jako instytucja zycia publicznego nie pozwala si¢
charakteryzowa¢ w oderwaniu od kontekstu kulturowo-cywilizacyjnego; funkcjonuje
w wymiarach, w ktorych poddawany jest dziataniu heteronomicznych praw, odle-
glych nieraz bardzo od tego, co wyznacza jego wewnetrzng specyfike. Okolicznosci
te powoduja, ze sport wspotczesny wykazuje si¢ ponadprzecig¢tng synchroniczno$cia
w stosunku do cywilizacji i spoteczenstwa, w ktdrych funkcjonuje, na co zwraca uwa-
ge Piotr Blajet?. Sprawia to, ze trudno wilasciwie dzi$ zdefiniowaé spoteczng nature
sportu: jawi si¢ ona jako rownie ptynna, co charakter dzisiejszej ponowoczesnej kul-
tury. Sprawia to, ze logika ewolucji sportu warunkowana jest logika funkcjonowania
wspotczesnych spoteczenstw. Jak zauwazaja Jan Sowa i Krzysztof Wolanski, sport
stanowit w §wiecie nowoczesnym

o1 stanowi do dzi$ nie tylko przestrzen kontroli, treningu oraz indoktrynacji ideologicznej, ale
rowniez swoistej kompensacji, a nawet emancypacji. Podejmowanie aktywnosci fizycznej wytwa-
rzato przestrzen, w ktorej cztowiek mogt funkcjonowa¢ w sposob mniej wyalienowany niz w czasie
pracy w fabryce. Uprawiajac sport, pracownik byt panem samego siebie, jego ciato i jego funkcje
nalezaly do niego i w petni poddane byty jego woli, a owoce podejmowanych przezen aktywno-

2t Thymos to dumna strona ludzkiej osobowosci, jej czes¢ domagajaca si¢ uznania przez innych
naszej warto$ci czy godnosci. Nie jest to pozadanie dobr materialnych czy przedmiotéw majacych zaspo-
koi¢ nasze potrzeby — pozadanie *uzytecznosci’, ktorg ekonomisci zazwyczaj uwazajg za zrodto ludzkiej
motywacji — lecz intersubiektywna potrzeba, aby inna istota ludzka uznata nasza pozycj¢ spoteczna. (...)
Chcemy wigc posiada¢ jaguara nie dlatego, ze kochamy pigkne auta, lecz dlatego, ze chcemy przy¢mic
bmw naszego sasiada. Potrzeba ta nie musi by¢ potrzeba osobistego uznania; mozna rowniez zadac, aby
inni ludzie uznali naszych bogoéw, pojecie sacrum, narodu czy stusznej sprawy”. F. Fukuyama, Koniec
cztowieka. Konsekwencje rewolucji biotechnologicznej, przet. Barttomiej Pietrzyk, Krakow 2004, s. 68.
W innej za$ pracy Fukuyamy czytamy: ,,Gdyby ludzie nie mieli nic procz rozumu i pozadania, byliby naj-
zupetniej zadowoleni z zycia pod dyktaturg wojskowa w Korei Potudniowej, pod o$§wieconymi rzadami
technokratycznymi frankistowskiej Hiszpanii, czy pod wtadza Kuomintangu na Tajwanie (...). Brakujace
ogniwo migdzy liberalng gospodarka i liberalng polityka stanowi zatem pragnienie uznania.(...) Wyda-
je si¢ bowiem, ze zmiany spoleczne, ktore towarzysza zaawansowanemu uprzemyslowieniu, a zwlasz-
cza wzrost poziomu wyksztatcenia, wyzwalaja zadanie uznania, ktore nie istniato u ludzi biedniejszych
i mniej wyksztatconych. W miare jak lud staje si¢ bogatszy, bardziej kosmopolityczny i lepiej wyksztal-
cony, domaga si¢ nie tylko jeszcze wigkszego bogactwa, ale takze uznania swej pozycji”. F. Fukuyama,
Koniec historii, przet. T. Bieron, M. Wichrowski, Poznan 1996, s. 295-296.

2 Sport upodabnia si¢ do cywilizacji, w jakiej funkcjonuje. Spoteczna presja na wynik sportowy
uruchamia proces technologizacji przygotowania sportowego. Rosénie podobienstwo tej niegdy$ niemal
spontanicznej aktywnos$ci do procesu produkcyjnego z nieodtagcznym wymogiem systematycznego ¢wi-
czenia oraz obecnoscia specjalistow kierujacych treningiem — inzynieréw sportu.” P. Blajet, Od edukacji
sportowej do olimpijskiej, Krakow 2012, s. 16.
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$ci nie byly mu natychmiast odbierane. Jako cztonek druzyny doktadal si¢ do wspolnej catosci,
ksztattowal swoje bezposrednie otoczenie spoteczne, tworzyt wraz z kolegami tymczasowg strefe
rownosci. W trakcie treningu i meczu byt panem swojego przeznaczenia. Uprawianie sportu dawato
mu doktadnie to, co fabryka odbierata — poczucie wiasnej wartosci, sprawczo$ci, namiastke niewy-
obcowanej egzystencji?.

Sport, bedac uwiktanym w proces spotecznej i kulturowej emancypacji, ktorg
mozemy za Giddensem uwaza¢ za gléwny czynnik motywacyjny (i zarazem dy-
namizujacy) w sferze dziatania wspotczesnych instytucji (por. przyp. nr 9), dzieli
z ideg emancypacji jej podstawowe sprzecznos$ci, dylematy i paradoksy zwigza-
ne z potrzeba zabezpieczania wolno$ci przy uzyciu srodkéw prowadzacych do jej
nieuchronnego ograniczania (por. wolno$¢ stowa, redystrybucji dobr, mniejszosci
etc.) oraz z wynikajaca z niej ogolniejszg potrzeba (tak teoretyczna, jak praktycz-
ng) wytyczania granic wolnosci. W praktyce zycia sportowego sprzecznosci tego
rodzaju mozemy dostrzec cho¢by w zjawisku gwiazdorstwa wraz z dostarczanymi
przez nie korzysciami i przywilejami, ktore w przypadku gier zespotowych stoi
w catkowitej sprzecznos$ci z ich kolektywistycznym etosem. Innym znamiennym
w tym konteks$cie zjawiskiem jest fenomen kulturalizacji konsumpcji, o jakim pisze
m.in. Piotr Rymarczyk®. Rozbudzanie wcigz nowych potrzeb i oczekiwan przez
rynek ustug sportowych i okotosportowych rodzi zasadniczo te same pytania, jakie
wylaniajg si¢ w zwigzku z innymi formami instytucjonalizacji sportu: o granice
dopuszczalno$ei i o granice zaspokajalnosci. Osobnym przyktadem sprzecznosci
wynikajacych z kulturowo-cywilizacyjnego zakorzenienia sportu jest odnotowy-
wana coraz czesciej, rowniez przez czynniki oficjalne, indywidualizacja postaw
uczestnikoOw zycia sportowego, spokrewniona niewatpliwie z przywotanym wyzej
gwiazdorstwem?,

% J. Sowa, K. Wolanski, op. cit., s. 32-33. ,,Sportowe wydarzenie staje si¢ dla widzéw obrazem tego,
w jaki sposob pragnie jawi¢ si¢ im sam wolnorynkowy kapitalizm, jego ideat ’ja’: uczciwa rywalizacja
ufundowana na rownos$ci wobec regutl; przestrzen, w ktorej jedyna miarg sukcesu jednostki jest nie przy-
wilej, ale talent, pracowitos$¢ i gotowos¢ do podjecia ryzyka”. J. Sowa, K. Wolanski, op. cit., s. 42.

2 Wspolczesny sport widowiskowy postuzy¢ moze jako jeden z najlepszych przyktadow ponowo-
czesnego zjawiska kulturalizacji konsumpcji. Stanowi bowiem szybko rozwijajaca si¢ galaz gospodarki
generujaca coraz wigksze zyski, pomimo ze produktem nie sa tu zadne niezb¢dne dla zycia dobra mate-
rialne, lecz jedynie dostarczajace rozrywki widowiska. Co wigcej, sport wyczynowy (wizerunki gwiazd
sportu, logo znanych kluboéw sportowych) wykorzystywany jest obecnie do reklamowania wielu innych
towarow. Czgsto chodzi tu o produkty, ktore w odréznieniu od widowisk sportowych sa potrzebne do
zaspokajania podstawowych materialnych potrzeb, takie jak zywno$¢ czy odziez. Tym niemniej o tym,
ze sa kupowane decyduja nie tylko ich walory praktyczne, ale takze — jesli nie przede wszystkim — fakt,
ze ponowocze$ni konsumenci identyfikuja si¢ z fantazjami, ktore skojarzone zostaty z nimi za posrednic-
twem reklamy. Sport wyczynowy stanowi za$ atrakcyjne zrodto skojarzen, gdyz rozpowszechnione wy-
obrazenia tacza go z budzacymi pozytywny oddzwigk atrybutami, takimi jak mtodos¢, witalnos¢, stawa
czy zyciowy sukces”. P. Rymarczyk, Kultura fizyczna w spoleczenstwie ponowoczesnym, w: Socjologia
kultury fizycznej, red. Z. Dziubinski, Z. Krawczyk, Warszawa 2011, s. 114.

3 Obserwuje si¢ jednak zmiang w sposobie uprawiania sportu, zwlaszcza przez mtodych ludzi.
Wzrasta tendencja do uprawiania sportéw indywidualnych raczej niz zespotowych i w ramach zorgani-
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Instytucjonalizacja sportu, z jaka mamy do czynienia od okoto poéttora stulecia
powoduje, ze nie moze on juz by¢ traktowany jako przestrzen autonomicznej, sa-
mocelowej dzialalnos$ci obliczonej na rozrywke oraz/lub poprawe kondycji psycho-
fizycznej. Staje si¢ zaktadnikiem dzisiejszej kultury masowej i warunkujacego jej
istnienie modelu gospodarki rynkowej. Zatem zadane wcze$niej pytania, zwlaszcza
o mozliwos¢ dalszego utrzymywania si¢ symbiotycznego uktadu miedzy urynko-
wionym i spolityzowanym sportem a jego wielostronng kulturalizacja, powinni$my,
jak si¢ wydaje, przenie$¢ na inng, wyzszg — jesli chodzi o poziom dyskursywnego
uogoblnienia — plaszczyzng rozwazan. Z jednej strony na ptaszczyzne dyskursu kul-
turalistycznego®, z drugiej za$ — dyskursu prakseologicznego osnutego wokoét takich
zagadnien jak ewolucja, koherencja, celowos¢, efektywno$¢, przyszto$é etc. systemu
rynkowego.

Ptaszczyzne prakseologiczng mozemy pomingé. Przyjeta natomiast perspektywa
kulturalistyczna kaze traktowac sport wspotczesny jako zjawisko spoteczne petne pa-
radoksow, nieredukowalne do zadnego z przypisywanych mu zadan. Sport nie moze
by¢ dzisiaj ,,tylko sportem”, podobnie jak nie sposob widzie¢ w nim — nie bez nara-
zenia si¢ na zarzut hipokryzji — uciele$nienie idealow, ktdre wcigz przypisuja mu jego
polityczni animatorzy. Wytwarzajac w ramach wlasnych praktyk mechanizmy kom-
pensujace jego moralne stabosci 1 tuszujgce niemozno$¢ sprostania wymaganiom, ja-
kie stawiajg przed nim wspierajace go ideologie, odzwierciedla rdwnoczes$nie — jako
nieodrodny wytwor kultury (po)nowoczesnej — zachodzenie mechanizmu kompensa-
cji wyzszego, ogolnokulturowego, rzedu. Odzwierciedla i czynnie w nim uczestniczy
za sprawg wzmozonej ,,kulturalizacji”, jakiej poddaje si¢ go od mniej wigcej pottora
stulecia. Zgodnie z przywotanym na poczatku artykutem O. Marquarda, ,,kompen-
sacja stata si¢ kluczowym pojeciem filozofii proceséw modernizacyjnych”. Sport
dzieki wielu swoim wtasciwosciom, na ktére zwrdcono uwage (inkluzywno$¢, maso-
wos¢, podatno$é na mityzacje¢ efc.), znakomicie nadaje si¢ do roli zbiorowego kom-
pensatora strat powodowanych w kulturze przez procesy modernizacyjne.

Wydaje sie, ze istnieje mozliwos¢ utrzymania go w tej roli przez dhugi jeszcze
czas, a to ze wzgledu na fakt, iz kultura (po)nowoczesna nie wytworzyta dotad innej,
porownywalnie inkluzywnej formy spotecznej partycypacji i spolecznego zaangazo-
wania. Formy, ktora mogtaby sta¢ si¢ rywalka sportu i ktora bylaby zdolna zagro-
zi¢ jego pozycji. Istnieje wprawdzie calkiem powazne ryzyko dalszego poglebiania
sprzecznosci miedzy sportowa ideologia i praktyka, ktére mogloby doprowadzi¢ do

zowanej struktury, co powoduje zmniejszenie liczby wolontariuszy w amatorskich klubach sportowych”.
Biala ksiega na temat sportu...

20 Wspotezesny dyskurs kulturalistyczny dostarcza nam wielu kluczy interpretacyjnych, dzigki kto-
rym lektura tekstu kultury, jakim jest sport, moze jawi¢ si¢ jako pasjonujaca i odkrywcza. Nie bedzie
to jednak nigdy lektura jednowymiarowa, prowadzaca do jednoznacznych konkluzji i pelnego obrazu.
Mozemy spoteczne, pozainstrumentalne uwiktania sportu przedstawia¢ w kategoriach semiotycznych,
postkolonialnych, genderowych czy klasowych. Tym, co scala takie proby i co czyni je uzytecznymi, jest
ich kulturowe ukierunkowanie.

7 0. Marquard, op. cit., s. 28.
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,buntu moralnego” konsumentow sportowych wrazen (kibicow, sympatykow, teore-
tykow sportu), a w efekcie do deregulacji dominujgcych dzi$ form instytucjonalnej
organizacji zycia sportowego i do odnowienia tych wtasciwosci sportu, ktore wyrdz-
niaty go w dobie przednowoczesnej. Poniewaz jednak ewolucja sportu (po)nowocze-
snego wykazuje si¢ znaczng dynamika, elastycznoscia i heterogeniczno$cia, bardziej
prawdopodobne jest rozszerzanie ,,oferty kompensacyjnej”: splot intereséw i potrzeb,
ktore tacza biznes, polityke oraz kibicow doprowadzi najpewniej do powstania no-
wych form kompensacji przez sport.

Dr Tomasz Nakoneczny, Instytut Wschodni, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
(tomnak@amu.edu.pl)
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ABSTRACT

The article addresses the issue of the cultural characteristics of contemporary sport. The crucial
questions posed in this context concern the perspective of the further existence of sport as a _formation
entangled in fundamental contradictions resulting from the mutual incompatibility of its praxeological
and ideological-moral functions. Striving to neutralize or mitigate these contradictions, sport reveals its
strong addiction to the logic of the market on the one hand, and on the other hand to the logic generated
by the needs and dilemmas of contemporary culture.
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